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AZ ELMELETI TERKEPESZET IRANYZATAI
PAPP-VARY ARPAD
CONCEPTS OF THE THEORETICAL CARTOGRAPHY

Abstract

Cartography had become an independent scientific discipline in the 1980’s. This process was
accompanied by the explosive growth of scientific literature. The scientific debate between the
Soviet and Western views focused on the question whether cartography was applied (formal)
or cognitive science. The rising science had become independent from geography and geodesy.
Many scientists thought that cartography might become a part of other disciplines. According
to the developed new theories, cartography could have been part of the science of communica-
tion, semiotics, linguistics, model theories and informatics. However, these theories have not
become an integral part of cartography; have not built into the cartographic practice. Nowadays,
the interesting question is that the online mapping services and communal mapmaking would
require a new theoretical basis of cartography. The new expression called Cartography 2.0 was
born in 2009. We hope that the new concept of the changed practice of mapmaking and map
usage will finally lead to the formation of a new cartographic theory.

Keywords: theoretical cartography, applied science, cognitive science, communication,
semiotics, linguistics, model theory, informatics

Bevezetés

A térképeket a foldfelszin vagy az égbolt kiilonbozd targyai, jelenségei térbeli elhe-
lyezkedésének bemutatdsdra — egyre sokrétiibb tartalommal — nagyon régéta hasznalja
az ember. ,,A megjelenités pontossidgdra vonatkozé vizsgalédasokrdl, egyes dbrazolasi
modszerek elméleti indoklasarol, azaz a térképr6l mint tanulmanytargyrol csak mintegy
200 éve beszélhetiink” (FREITAG, U. 1971. p. 171.). A térképi dbrazoldsok tudoményos
megalapozdsdnak els6 munkai koziil PAPAY Gy. (1995) kiemeli a térképi vetiiletek elmé-
letének megalapozasat (LAMBERT, J. H. 1772), a topografiai térképek rajzoldsi utasitasat
(LANDERER, F. 1783), az izovonalak ismertetését (DUPAIN-TRIEL, J-L. 1791), a csikoza-
sos dbrazolds (LEHMANN, J. G. 1799) és a rétegszinezés (Sypow, E. 1866) médszerének
kifejlesztését, és a domborzatdbrazoldsi médszerek rendszerezését (STREFFLEUR, V. von
1867). A kartogréfia, mint 6ndllé tudomdny kialakitdsa érdekében ECKERT, M. hirdetett
programot 1907-ben, €s els6 tudomanyos alapvetését is 6 készitette el a Térképtudomdny
cimi két kotetes miivében (1921, 1925). Ezt megel6zben, a XIX. szdzadban sziiletett mar
két hasonlé céli munka (TOTH A. 1869, ZONDERVAN, H. 1898), de ezek hatdsa elszigetelt
maradt. A kovetkezé atfogd térképészeti munka Raisz E. Altaldnos térképészet cimii
konyve (1938) volt, al}lelyet SzALISCSEY, K. A. miive, A kartogrdfia alapjai (1939, 1944)
kovetett (PAPP-VARY A. 2007a).

A masodik vildghdborit kovetden a térképek irdnt robbandsszerlien megndtt a kereslet.
Az igény nemcsak a honvédelem, dllamigazgatas, oktatds teriiletén jelentkezett, hanem
a tervezési, gazdasagi, kereskedelmi vallalatok és a lakossag részérdl is. A fejlodést el-
mozdit6 kiillonboz6 okok kozott vitathatatlanul megtaldlhatdk a kovetkezok:

— amadsodik vildghdboru vilagméret(i hadszintere, ami térképek 6ridsi tomegeit tette

sziikségessé €s igy nagy térképészeti intézetek kifejlesztéséhez vezetett;

— a harmadik vildg orszdgainak a masodik vildghdbori utdni politikai és gazdasagi

fejlodése;
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— akornyezeti problémak irant megnovekedett érdek16dés;
— valamint a teriileti tervezés kovetelményei és az idegenforgalom gyors novekedése.

A térképkészités és felhaszndlds tomegessé valdsa a szakirodalomban is tiikkroz&dott.
Sorra jelentek meg az dtfogé térképelméleti munkak (ROBINSON, A. 1953, IMHOF, E. 1956).
A Fold felszinét bemutat6 térképek mellett egyre tobb, a felszinre vonatkoztathat6 adatot
megjelenit6 tematikus térkép is sziiletett. A nemzeti és regiondlis atlaszok tematikus tér-
képei a legkiilonbozEbb dbrazolasi médszereket alkalmaztak egyes témdaik bemutatasara.
A grafikai kifejezési formak rendszerezésére tobb atfogd munka sziiletett (BARANSZKD, N.
N.—PREOBRAZSENSZKIJ, A. I. 1961, ARNBERGER, E. 1966, WITT, W. 1967, IMHOF, E. 1972).

A tudomdnytorténeti kutatdsok szerint a tudomdnyok altaldnos, minden tudomdanyra
érvényes szerkezeti elemekre tagolhatok (PAPAY Gy. 1983). Ezek a kovetkez6k: a tudoméany
tdrgya, atargy visszatiikrozése és a megismerés célja, az adott tudomdany sajitos mddszerei
és terminoldgidja, az adott teriilet foglalkozdsként valé miivelése, intézményi rendszere,
a tudomanyon beliili tadrsadalmi kapcsolatok. Ezek a szerkezeti elemek fokozatosan ala-
kulnak ki és er6sodnek meg. Az Osszes elem egyiittes jelenlétekor szinte észrevétleniil
sziiletik meg az Uj tudomany. A térképészet esetében ez az 1980-as években kovetkezett
be (PAPP-VARY A. 2007b). A térképészet, mint a legtobb tudomdny, két részbdl all, egy
elméleti (tiszta vagy altaldnos) 4gbdl és egy alkalmazott (gyakorlati) 4gbdl. A gyakorlat
a térképek készitését, annak keretében konkrét eljardsok, médszerek kidolgozdsat és az
elméleti eredmények alkalmazdasat, vagy az alkalmazas lehet6ségeinek a keresését jelenti.
Az elméleti rész pedig a gyakorlati tapasztalat, azaz a megfigyelés, kisérletezés, elvont
gondolkodads utjan sziiletett 4j ismeretek, munkahipotézisek, modellszer(i fogalmak ellent-
monddsoktdl mentes rendszerré stiritése. Az elméleti térképészet a gyakorlatban el6éllitott
térképek kritikai elemzésével, értékelésével alakitja ki tételeit.

IMHOF, E. (1956) szerint a gyakorlati kartografia a térkép tartalmi feldolgozasat (gyak-
ran csak tartalmi megtisztitasat) és grafikus kialakitdsat foglalja magdba. Az elméleti
kartografia mint tudomdny, a térképek birdlo vizsgalatat és tovabbfejlesztését, tartalmuk
rajzi kifejezését, végiil a kidolgozds mddszereinek Osszedllitasat oleli fel; ide tartozik a
térképszerkesztés is. 1962-ben meghatdrozdsidnak elméleti térképészetre vonatkozd részét
kiegészitette a térképtorténettel és leszogezte, az elméleti térképészet az alkalmazott tudo-
manyok kozé tartozik.

A kartografia targya

Minden tudomény egyik legfontosabb kérdése, hogy mi kutatdsanak a targya. Az els6
atfogo térképészeti munkak a kartografiat azonositottak a térképkészitéssel, beleértve a
(topografiai) felmérést is. JOl tiikrozi ezt a felfogast az ENSZ Kartografiai osztdlya altal
készitett 1949. évi meghatdrozds is, miszerint a kartogréfia ,,mindenfajta térkép készité-
sének tudomdnya, beleértve az dsszes munkafazist, a terepfelvételtdl a térképnyomadsig”.
SzALISCSEY, K. A. munkdja (1939) volt az els6, amelyik a topografidt mar nem tekintette
a kartografia részének. E munkdja szerint a kartografia ,tudomany a foldrajzi térképrol
—tehét olyan térképrdl, amely nem kozvetleniil a felmérésen alapuld kartografalas eredmé-
nye, hanem a valdsag visszatiikroz6désének kiilonleges médszere —, a tudoméany feladatai
a foldrajzi térkép lényegének tanulmanyozdsa €s a térkép megalkotdsaval és felhasznala-
séaval kapcsolatos médszerek és folyamatok kidolgozasa” (p. 5). E meghatarozast késébb
éles tdmaddsok érték a Szovjetunidban. Az ellenvélemények hangsilyoztdk, hogy a defi-
nicié kiindul6 4llitasa, a foldrajzi térképek fogalma nincs meghatarozva, és kirekeszti a
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térképészet témakorébol a térképszeri dbrazoldsformakat (mint példaul a f6ldgomb, met-
szet, tombszelvény). Elfogadhatatlannak vélték a meghatarozast azért is, mert abbdl igy
tlinik, mintha a kartografia sajat kutatdsanak eredményeit tanulmanyoznd. A kartografia
targya nem lehet a térkép, csak a val6sdg. Ezek a kritikai megjegyzések kezdetben hidegen
hagytdk SzaLiscseEvet. Meghatdrozasat csak annyiban mdédositotta, hogy hangstilyozta,
a kartografia tudomdny, amely feladatdnak tekinti a hasznositds mddszereinek és folya-
matainak kidolgozasat is.

Az 1950 utdn megjelend térképészeti targyu uj miivek a kartografiat mar a felmérés-
t6l és a foldrajztol fiiggetlen tudomdanynak tekintették, amelynek elsédleges feladata a
térképkészités. ARNBERGER, E. (1975) szerint a kartografia a val6sdgnak (ideértve annak
elvonatkoztatott érzékelését is) térbelileg hli megjelenitésére alkalmas térképek és egyéb
térképszerii dbrdzoldsok szerkesztésének, készitésének és olvasdsdnak logikdjarol, metodi-
kajarol és technikdjardl sz6l6 alkalmazott tudomany. Az elméleti térképészet kizardlagos
feladata a térképészeti kifejezésmodoknak, grafikus dbrazoldasi eljarasoknak (a térképgra-
fika médszertandnak) vizsgédlata. Ez ad alapot a valosag térképészeti leforditasara, a nézd
szempontjabdl helyes, targyilagos és megértheté megalkotdsara. Hangsilyozta, hogy e
folyamat sordn a lélektani vonatkozdsokat is vizsgalni kell.

SzALISCSEV, K. A. (1970) a modellelmélet eredményeit is figyelembe véve tij meghata-
roz4sat adta a kartografidnak: ,,a természeti és tarsadalmi jelenségek teriileti elterjedésé-
nek, kombindacidinak, k6lcsonos kapcesolatainak és ezek valtozasai visszatiikr6zddésének
és kutatdsanak a tudomanya, amely szemléletes jelmodellek médszerével felidézi (repro-
dukdlja) a valésdg egyik vagy masik oldalat”. A kartogréfia elmélete ,.kutatja a térképé-
szeti dbrdzoldsok sajatossdgait és fajtdit, kidolgozza a térképelemzés €s térképhasznalat
modszereit a tudoményos kutatdsokban és a gyakorlatban, vizsgélja a térképtudomény és
térképkészités fejlodésének f6 szakaszait €s torvényszeriiségeit” (p. 20). Ezzel a meghata-
rozdsaval a térképtudomdny elsddleges feladatdnak nem a térképkészitést, hanem a val6-
sdg megismerését tekintette. Szerinte kartografia a valésdg megismerésének tudomanyos
mddszere, nem alkalmazott, hanem megismerési tudomdny. Véleménye éles ellentétben
allt a kartografiat alkalmazott (formadlis) tudomanynak tekint6 nyugati nézetekkel.

SzZALISCSEV nézeteit kritizdlva KRETSCHMER, 1. (1980) kidllt amellett, hogy a kartogra-
fia feladata ,,a térre vonatkozo ismeretek térképek ttjan vald kozvetitése. Legfobb célja
a kartogréfiai megjelenités, a képzetfelidézés, €s a térképértékelés modszereinek kidol-
gozésa, fiiggetleniil a térkép tartalmatol. Masként megfogalmazva a kartografia feladatai
a kartografiai dbrdzolasformdk, mddszerek és szabdlyok kialakitdsa a térre vonatkozé
informéaciok adekvat atalakitasahoz és felidézés€hez, tekintet nélkiil a térre vonatkozd
informdcidk konkrét tartalmdara” (p. 145). Azaz a térképészet a matematikdhoz hasonléan
elvonatkoztatott formdban fejlédhet, fiiggetlentil a térbeli informacié konkrét tartalma-
tol. Egy masik kifogasként az alkalmazott tudomanyszemlélet azt hozta fel a megismerd
elképzeléssel szemben, hogy az a valésdgos vildg jelenségeinek specifikus szelekcidja,
kritikai szemléje vagy interpretdcidja alapjan kizarja a térképészetbdl az egyéb, nem
tudomdnyos céli — példdul rekldm-, propaganda- vagy navigdcios térképek — készitését
(BOARD, C. 1981).

SzALISCSEV elkovette azt a hibat, hogy a térképészet megismerd szerepének hang-
stilyozdsa €és védhetové (nem megtdmadhatéva) tétele érdekében az dj elméleti kutatasi
irdnyzatok altala fontosnak vélt részeit folyamatosan beépitette sajat kartografiafogal-
mdba, midltal 1970-1985 kozott hétszer vizsgélta felil a térképtudomany targyanak és
mddszerének meghatdrozasit (Lyutuy, A. A. 1985), és annak ellenére, hogy irdsaiban a
térképészet megismerd funkcidjat hangoztatta, konyvei nagy részében leginkabb a térkép
létrehozasanak a kérdéseivel foglalkozott.
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A kartografia meghatdrozdsdhoz tartozik annak a kérdésnek a tisztdzdsa is, hogy a
térképkészités tudomdnyos tevékenység-e, vagy magas szinvonalu kivitelezési (manuadlis)
munka? A kérdést, noha néha napjaink szdmitégépes térképkészitési kordban is felme-
riil, az 1970-es években elméletileg lezartdk (HEUPEL, A. 1977). Tudoméanyos munkédnak
mindsitették az tjszerl tematikus térképek és Uj térképek mintdinak kidolgozasat, illetve
e térképek szerkesztdi el6irdsainak kifejlesztését. Az djszer(i tematikus térkép vagy egy uj
térkép ujszert abrazolasi médjanak, jelkulcsanak, sajatos generalizélasi elveinek a kidol-
gozasa 6nallod alkotdi teljesitményt, dontéshozatalt, felelosségvallaldst jelent, ugyanakkor
mintarészlet vagy részletes el6irds, masik térkép alapjan folyo térképkivitelezés alkoto,
de nem tudoményos kartografiai munka.

A térképi kommunikacié

A térkép hagyomanyos definicidja, miszerint az a Fold felszinének kisebbitett, sikon
valé alaprajzi dbrdzoldsa grafikus jelek rendszerével, a tematikus térképek tomeges elter-
jedésével egyre kevésbé volt elfogadhatd. A tematikus térképek ugyanis gyakran kdzvet-
leniil nem lathaté jelenségeket (pl. csapadékmennyiség) mutatnak be, kiilonféle grafikus
médszerekkel. Felvet6dott, hogy ugyanazon jelenség tobbféle mddszerii bemutatasa koziil
melyik tiikrozi legjobban a valsdgot. Erre a kérdésre a vélaszt a térképhasznaloknak
kellett volna megadni. A térképkészitd és térképhaszndlo kozotti kapcesolat feltardsara a
kommunikaciéelmélet térképészetre vald kiterjesztése latszott a megfelelének. Az 1970-es
évektdl KOLACNY, A. (1969) nyoman széleskoriien elterjedt nézetté valt, hogy a térkép
kommunikdcids eszkoz, amelynek tartalmat sajatos jelrendszer fejezi ki, a jeleket pedig
kédolt hirnek lehet tekinteni.

A valdsag térképi tiikrozodése igy két ellentétes irdnyu folyamat eredménye: a két folya-
mat a térképkészités és a térképértelmezés. A térképkészités sordn a térképész a valo vilagot
prébiélja meg egyszeriisitve megjeleniteni (k6doldsi szakasz), mig a térkép felhasznaldja a
kész térkép tanulmdnyozdsa alapjan kovetkeztet a vald vilagra (dekédoldsi szakasz). Mds
szavakkal a térkép csatorna, amelyen keresztiil a térbeli informdacidk a kartografustdl (ado)
atérképfelhasznaléhoz (vevs) dramlanak. Azaz a térkép kommunikaciés eszkoz, melynek
tartalmat sajatos jelrendszer fejezi ki. Az informdcié egyértelm felfogasahoz torekedni
kell arra, hogy a jeladénak és a fogadonak kozos jelismerete (jelkészlete) legyen, de ez
csak korlatozottan érhetd el.

A Nemzetkozi Térképészeti Tarsulds (ICA) 1970. évi stresai vildgkonferencidjat A tér-
képek mint a kommunikdcio és a kifejezés eszkozei cimen hirdették meg. KOEMAN, C.
megnyit6 el6addsaban hangsilyozta, hogy a térképtudomany alapvetd célja az informacié-
atvitel optimalizalasa, pontosabban a térben lokalizalt adatok szemléletes megjelenitése.
Eziltal a térképnek csak egyik, bar fontos és nyilvanval6 funkcidjat emelte ki kutatdsi
célként (KOEMAN, C. 1972). Az eseményt kovetden szamtalan tanulmany (FREITAG, U.
1971, Woobp, M. 1972, RATAJSK], L. 1973, HAKE, G. 1973) foglalkozott ezzel a kérdéssel.
Az irdsok a kommunikdcié nyelvi modellje — ki mit mond, milyen eszkozzel, kinek és
milyen hatdssal? — alapjan hatdroztdk meg a kartogrifiai kommunikécié sajatossdgait.
A térképi informécié az informacidhordozo (térkép) és az informaciobefogado (térkép-
hasznal6é) kozotti kolesonhatds eredménye. Az informécié 1ényege objektiv-szubjektiv
jellegében, megbonthatatlan egységében rejlik (BERLIANT, A. M. 1978). Eszerint a jelfel-
ismerést befolydsoljdk a felhaszndloban kialakult tapasztalatok, ismeretek és szokdsok is.
Jellemzd példa erre, hogy a csak kdrvonalaival dbrazolt teriiletet (pl. egy korvonalaival
abrazolt orszagot) akkor ismerjiik fel leggyorsabban és legbiztonsdgosabban, ha a kép a
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térképek megszokott dbrazolasinak megfeleld helyzetben jelenik meg. Kevésbé ismert
tény, hogy egyes jelek — példdul a szintvonalaké — gondolatiak, térbeli futdsuk geometriai
fikciotol, mégpedig a O szint és a vonalk6zok meghatarozasatdl fiigg. Alfoldi kisformak
abrazolasanal a vonatkozasi szint 20 centiméterrel valé megvaltoztatdsa az el6z6t6l eltérd
szintvonalképet eredményez (HAKE, G. 1973).

A kommunik4ciés folyamatok mechanikus szemléletét heves birdlatok érték. ROBINSON,
A.—PETCHENIK, B. (1975) rdmutattak, hogy a kartografiai kommunikdcid, vagyis a térké-
pek ttjan torténd informaciokozlés nem azonosithaté az informécid linedris kommunika-
ciés csatorndakon valé dramldsaval (mellyel a matematikai informaciéelmélet foglalkozik).
Ebben a folyamatban ugyanis nemcsak informacidveszteség jelentkezik, hanem a kapott
informdcid igen gyakran boviil is. Hangsilyoztdk, hogy a kartografiai kommunikacié
lesziikitése az iizenet jeleinek formadlis dtaddsdra nem vesz tudomadst a folyamat 1ényeges
jegyérol, a térképi kommunikécié foldrajzi alapjairdl. A foldrajzi alap segiti elS a térképi
tartalom jelentésének, a jelek Osszefiiggésrendszerének, kombinacidinak és kolcsonhata-
saiknak a megértését. A birdlatok nyoméan a kommunikécios kartografia hivei a folyamatot
kiterjesztették a térképezendd jelenség tanulmanyozasara, mint a folyamat els6 stddiuma-
ra (adatgytijtés és értelmezés) és a végsd szakaszt a térképhasznalé részérdl a kapott adat
értelmezésében jelolték meg (RATAISKI, L. 1978). A térképek informacidkozld szerepét
hangsiilyoz6 szdmtalan tanulmdny kozott tobb a térképészetet az dj tudomany, a kom-
munikaciéelmélet részének (résztudomanyanak) tekintette (FREITAG, U. 1971, RATAJSKI,
L. 1973). A kommunikdcidéelmélet csak a térképi informaciok kozlését tekinti feladata-
nak, azok tartalmi értékétdl jelent6ségétdl fiiggetleniil, azaz a térképészetet alkalmazott
tudomdnynak tekinti. Ezzel szemben SzALISCSEV (1982a) ismételten leszogezte, hogy a
térképészet a valosdg megismerésének az eszkoze.

A szemiotika alkalmazasa a kartografiaban

A szemiotika sz6 eredetileg a gordog orvostudomanyban a betegségek kiils6 jelekbol
valé felismerésének a miivészetét jelentette. A kifejezést hamar atvette a gorog filozofia és
szamos nyelvelemzésnél alkalmazta. A nyelvi jelek mellett a 19. szdzadban a matematikai
jelek vizsgalataval bdviilt a jeltan kutatdsi teriilete. A mai felfogds szerint a szemiotika
a jelrendszerek tudomanya. Targya a megismerési és kozlési folyamatokban a targyakat
helyettesit6 jelek vizsgalata. Ezen beliil a jelek viszonyét a megjelolt tirgyakhoz a sze-
mantika, a jelek viszonyét egymdshoz a szintaktika, a jelek és az azokat haszndlé ember
viszonydt a pragmatika vizsgdlja. A valésigot a jelekkel dbrdzol6 kartografia csak késén
figyelt fel a szemiotikdra.

BERTIN, J. Grafikus szemiologia cim konyve (1967) a kiilonboz6 grafikus ismeret-
koz16 eszkozok (grafikon, diagram, térkép) kozos elméleti alapjait kivanta megalkotni.
Konyvében javasolta, hogy szemiotikat kellene a kartografia alapjanak tekinteni, igy
kialakithat6 lenne a kartografia 6ndllé tudoményrendszere a geodézidhoz és a foldrajztu-
domdényhoz val6 kotottség nélkiil. BERTIN szerint minden grafikai dbrdzoldsnak az alap-
elemei a pont, vonal és a feliilet (p. 42). Ezekkel nagysag, szinérték, raszternagysag, szin,
irdny és forma alapjan lehet véltoztatni. E valtozok mindegyike eltéré mértékben képes a
szemlél&ben az Osszetartozds, az eltérség, a rendiiség s az értékkiilonbség érzetét kelteni.
A kartografiai jelek sokasdga a grafikai alapelemek véltoztatdsaival alakul ki. Munk4ja
nyomdn tobben (GAEBLER, V. 1969, FREITAG, U. 1971) is foglalkoztak a szemiotika térké-
pészeti alkalmazdsdval. Szerintiik a kartografiai szemiotikdban is megkiilonboztethet6
annak hdrom teriilete.
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Szemantikai megkozelitésbdl az eddigi vizsgalatok nem adtak valaszt arra a kérdésre,
meddig lehet a jelekkel szin, szinérték, nagysag szerint varidlni, hogy az ember vagy egy
automata altal egyértelmtien hozzarendelhet6k legyenek az eredeti alapmintdhoz. A tér-
képen gyakran alkalmaznak jelkombindcidkat. Péld4ul vonalhalmaz képzése vonalak ismét-
1ésével a szallitott arumennyiség vagy azonos értéki jelek (értékegységjelek) sorozatdval
a termelés mennyiségének kifejezésére. A kombinacios lehetdségeknek nagy sokasaga all
fenn. Az egyértelmiiség és felismerhet&ség tekintetében a legismertebb jelkombindcidkat a
szintaktika keretében vizsgalatnak kellene alavetni. A térkép alkalmazdsanak feltétele, hogy
hatni tudjon, ehhez pedig a térképkészitdnek tudnia kellene, hogy a felhasznaldk egyes cso-
portjai hogyan érzékelik, értelmezik az dltala kialakitott térképjeleket. A pragmatika alkal-
mazdsa sziikségessé tenné a térképhaszndlat pszicholdgiai jellegl, széleskort vizsgalatat.

Az el6z6 példdk a szemiotika hdrom teriilete kartografiai alkalmazdsidnak egy-egy
lehet&ségét mutattak. A térképészet szemiotikaba val6 bedgyazasianak a gondolata néhany
kutatasi irdny kijelolésén til érdemben nem vitte el6re tudomanyunkat.

A térkép nyelve

A kommunikéci6 legfontosabb eszkoze a nyelv. A térképet kommunikécids eszkoz-
nek tekintve joggal vet6dott fel, hogy az ismeretkozvetitd folyamatban a nyelvtudomany
eredményeit is megprobéljak hasznositani. A természetes nyelvek (a beszéd és irott nyelv)
mellett kordbban mar kialakultak mesterséges (szimbolikus) nyelvek is. Ilyen példaul
a matematika, a kémiai képletek, a miiszaki rajz. Tobben tgy gondoltdk, hogy a térké-
pészeti jelek rendszerét a térkép nyelvének tekinthetjiik. ,,A térkép sajatos ideografikus
nyelven irt szoveg” (LyuTU1, A. A. 1981).

A nyelv kulcskérdése annak nyelvtani felépitése és az alapszokészlet. A térképi jelek
adjak a térképi nyelv alapszokincsét. A jelek akkor toltenek be nyelvi funkcidkat, amikor
meghatérozott jelentéssel ruhdzzdk fel Sket. A jelmagyarazat jelei addig csupédn grafikai
kifejezések maradnak, mig nem valnak a térkép tartalmi részévé, vagyis amig nem keriil-
nek megfelel6 térbeni kornyezetbe. A térképnyelvben haszndlatos minden grafikai jel a va-
16sdggal egy- vagy tobbértelmi kapcsolatban all, vagyis a konkrét dbrazolt objektumtol
elszakitva az éltala jelolt osztalyt képviseli. Péld4ul a telepiiléskarika nem csupan London
vérosat jeloli, hanem az ebbe a nagysagrendi kategoridba es6 0sszes varost. Amikor egy
ilyen jel felkeriil a térképre, az egyértelmiiség bizonyos vondsait veszi fel a tobbi jel kozott
elfoglalt helyzeténél fogva, a sikbeli vetiileti dbrdzolds, végiil pedig a térképi megirdsok
megjelenése kovetkeztében.

A térképi jelek két alapfunkciot latnak el: el6szor is megmutatjak az objektumok for-
mdjat, mennyiségi és (vagy) mindségi jellemz6it, masodszor pedig azok térbeli helyze-
tét, ennek megfelelden két kiilonalld nyelvi réteg van a térképeken. (LiUTUI, A. A. 1981).
Erre a mondatra reagdlt élesen SZALISCSEV (1982b), aki szerint a jelek térbeli helyzetét a
térkép matematikai szerkezete (vetités, koordinata-rendszer, méretardny) hatdrozza meg,
ez pedig nem tekinthetd a térkép nyelvének.

A térképi nyelv szintaxisaval kapcsolatos problémadk jéval bonyolultabbak és eltérok
atermészetes nyelv szintaxisanak kérdéseit6l, ami abbdl fakad, hogy a szavak masképpen
allnak 6ssze mondatokka. A természetes nyelvben a linedris 0sszetétel érvényesiil, a mon-
datalkotds a szavak megfelel6 sorrendbe torténd rendezésével, morfoldgiai és nyelvtani
formdba val6 dtalakitdsukkal torténik. A térképolvasds térbeli folyamat és a térkép egész
teriiletén egyidejiileg zajlik, a szavak-jelek elhelyezkedése kizardlag a valosdg abrazolt
tényeinek helyzetétdl fiigg.
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A térképi kommunikdcié és a térkép nyelvtudomdnyi megkozelitésének egységesitésére
egy Uj koncepcio sziiletett, a metakartografia, amely a térképészetet természettudomany-
nak tekintette. ,,A térképészeti megismerés targya a természeti és tarsadalmi targyak és
jelenségek kolcsonos elhelyezkedésének objektiven 1étez6 rendje (konkrét tér), valamint
e rend valtozasa az id6ben (konkrét térben). A térképészet feltarja és térképészetileg kife-
jezi az egymdsra kolcsonosen hato targyak és jelenségek térbeli szerkezetét €s bonyolult
(0sszetett) térbeli rendszereinek torvényszeriiségeit, mégpedig azok dinamikdjaban, nem
magyardzva azonban ezeket (az mas tudomanyagak feladata). A térképészet 4ltal szerzett
ismereteket a tudomdny targyi nyelve (a térkép nyelve) segitségével magukban a térké-
pekben rogzitik, mivel a konkrét teret mas nyelv segitségével nem lehet adekvat médon
kifejezni” (ASZLANIKASVILI, A. F. 1974, p. 19).

Az elméleti térképészet nyelvtudomdnyi alapon valé ,,megtjitdsara” sziiletett megala-
pozatlan elméletek a nyugati vildgra is jellemzdk voltak (BOARD, C. 1981). ,,Az elméleti
és gyakorlati térképészeket szakadék valasztja el egymastol. A gyakorlati térképészek nem
értik a ’térképek melletti’ teoretikusok nyelvét. A gyakorlattdl elvonatkoztatott elméle-
tieskedés, a megalapozatlan terminoldgiai sz6alkotds és mas tudomédnyok fogalmainak és
szakkifejezéseinek kritika nélkiili kolcsonzése nagymértékben magyardzza ezt a tényt”
(ORMELING, F., idézi SZALISCSEY, K. A. 1982a).

A térkép mint modell

A valdsdg egyre alaposabb megismerése, minél tobb ismeret a jelenségek bonyolult
szerkezetérdl és funkciondlis Osszefiiggéseikrol a megértés érdekében sziikségessé teszi
a valésag modellszer( leegyszertisitését. A divat (mddi) és a modell kifejezésnek ugyan-
az az eredete. Mindkettd a latin modus = méd, jelleg sz6bdl szarmazik. A modusbdl
kicsinyité képzé alkalmazasaval lett a modulus = mérték, mérce. Ezzel azonos jelenté-
sti a vulgérlatin modellus, amely az olaszos modello utjdn valamennyi eurdpai nyelvbe
bekeriilt. Eredeti jelentése minta, tervezet, mintakép, tovabba egy konkrét targy méret-
ardnydban modositott leképzése is, a technikdban pedig valamely targy sorozatgydrta-
sdhoz készitett mintadarab. Szellemi teriiletre értelmezve a modell jeloli a szerkezetek,
folyamatok vizsgdlatara és megjelenitésére szolgald leegyszeriisitett elképzelést. A mo-
dell egy kifejezésforma a munkahipotézis vagy elmélet szdmdra és szdmos teriileten
helyettesiti az egzakt természettudomanyok dltal alkalmazhaté kisérletet. A térképek
valosdg megismerésében betoltott szerepének a hangsilyozasa felvetette a modellfoga-
lom térképekre val6 alkalmazdsat is (OGRISSEK, R. 1987). ,,A kartogréfiai dbrdzoldsfor-
maknak, mint egy meghatdrozott valésdgtartomany sajatos modelljeinek az az 4ltaldnos
modellfunkcidja, hogy az el6bbit a megismerési folyamatban, illetve az ember gyakor-
lati munkéjdban helyettesitse. Azaz meghatarozott valosagtartoméany sokrétliségének
transzformadldsa, illetve visszatiikrozése éltal informacidk hordozéjava valik” (PAPAY
Gy. 1973).

A modell mindig egyszer(isités. A térképek a valdsag fokozatos (méretardny csokken-
tése altal indokolt) egyszertsitett leképzései (abrazolasai), ezért lehet azokat modelleknek
tekinteni. Az egyszerisités sordn a jellemzdket kolcsonos Osszefliggésiikben, ardnyosan
sziikséges egyszertsiteni. Az dbrdzolds néhany jellemzore korlatozdsa egyoldalian és tor-
zitva adhatja csak vissza a val6sagot. A térkép mint leképzési modell a valésagbdl kiin-
duld, szabdlyozott, célratdrd absztrakcids folyamatnak az eredménye. Az dbrdzolds nem
adja vissza a valésdgot teljes korlien. Meghatdrozott ismérvek kivdlasztdsdval bizonyos

irdnyokban lehet csak a valosdghoz kozeliteni.
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Az 1960-as évektdl kezd6dben a természet- és tarsadalomfoldrajz is egyre tobb mate-
matikai modellel dolgozott. A valésag elvonatkoztatdsaval sziiletd térképészeti modellekkel
szemben a foldrajzban egy adott rendszerr6l alkotott elmélet ,,formadlis reprezentacidja”
jelentette a modellt. A térképi modell induktiv absztrakciéval, a foldrajzi modell (teériamo-
dell) dedukcidval jon 1étre. A teériamodellnél csak néhény, a kérdésfeltevés szempontjabol
domindns tényez6t emelnek ki és hoznak matematikai kapcsolatba egymadssal. ,,A lekép-
z€si modellek kifejezési formdja a térkép, a teoretikus modelleké a matematikai képlet”
(WITT, W. 1976 p. 4). A kevés szamu té€nyez0 alapjan kialakitott gondolati modellek (pl.
THUNEN, CHRISTALLER térségmodelljei) értelmezhetSk, magyardzhatok és a valdsaggal
val egybevetés sordn ismételten feliilvizsgalhatok, mddosithatok. BUNGE, V. (1967) gy
vélte, a teoretikus modellek széleskori elterjedésével a térképészetnek Ujbdl stratégiai sze-
rep jut a geografidban, a gyakorlat azonban nem igazolta ezt a feltételezést. A matematikai
alapu térszintézis térképészetileg (foldrajzi koordinatakkal, tdvolsdgokkal, irdnyokkal) nem
kifejezhetd, gyakran tobbdimenzids dbrakat eredményez (HAGGETT, P. 1965). Egészében
a foldrajzi modellalkotds ugyan nem adott dj szerepet a kartografidnak, de részben ennek
koszonhet6 a szimuldcids térképek kifejlesztése és elterjedése.

A modellelméletek alapjan alakult ki kiilon irdnyzatként a kutatds térképészeti mod-
szere. ,,A redlis vilag térképészeti modszerekkel valé megismerésének 1ényege az, hogy
a valosag vizsgélatanak folyamatdba egy kozbensé lancszemet iktat, azaz a foldrajzi tér-
képet mint a vizsgalt jelenségek modelljét. Ennek soran a térkép kettds feladatot tolt be:
egyszerre eszkoze és tirgya a kutatdsnak, amennyiben helyettesiti a redlis objektumokat™
(SzaLiscsev K. A. 1975, p. 8).

A szamitogép hatasa az elméleti térképészetre

A korabban ismertetett elméleti munkdk az ezredforduldéra hattérbe szorultak. A Nem-
zetkozi Térképészeti Tarsulds kutatdsi terve (VIRRANTAUS, K. —FAIRBAIRN, D. 2007) is
megallapitja, hogy a kordbbi évtizedekben uralkodtak a térképet vizudlis modellnek,
kommunikdcids csatorndnak, nyelvnek vagy adattdrnak tekint6 nézetek, de a kiilonb6z6
irdnyzatok koziil az 1990-es évek mdsodik felében a szemiotika ért el elméleti és felhasz-
nél6 szempontd eredményeket (bar ezeket nem ismerteti).

Az ut6bbi évtizedekben a szamitdgépes térképkészités és felhasznélas, az tirfelvételek
térképészeti hasznositdsa €s e gyakorlati munkak tapasztalatainak dltaldnositdsa jellem-
zi a térképészeti irodalmat. Altaldnossd valtak a haromdimenzids, térben mozgathatd,
kiilonboz6 szogbdl vizsgdlhatd dbrdzoldsok, a dinamikus tér- vagy id6beli valtozdsokat
szemléltetd térképek. A szakemberek koziil egyre tobben a térképet informéaciéhalmaznak
és a térképtudomanyt az informaciétudomany részének kezdték tekinteni. Ez az elgon-
dolds sem alakitotta a kartografia elméletét, tovabbra is csak a gyakorlat dj irdnyzatait,
eredményeit rogzitette. A térkép helyett a tanulmédnyok egyre gyakrabban az informdacids
rendszerek felépitésének, alkalmazdsdnak a problémadival foglalkoznak.

A mai szamitégépes térképhaszndlé kikapcsol rétegeket, nagyit, kisebbit, dtszinezi a
rajzot, masik térképet illeszt az el6z6re elméleti tudas nélkiil, meggyézddve, hogy a leg-
pontosabb, legszemléletesebb, kovetkeztetések levondsara legalkalmasabb térképet dllitotta
Ossze. A szamitogépes térképkészités és haszndlat mindennapossa valdsa ezért is igényelné
az 4j helyzetnek megfelel6 elmélet kialakitdsat és annak oktatdsat.

A halézati térképészet 4j szolgéltatasai (Google Earth, Google Maps) az eddigi egyéni
szamitogépes térképészeti gyakorlatot is teljesen megvaltoztatta. A hdldzatos (internetes)
térképi adat- és térképszolgaltatasnal a felhaszndldkat is bevonjak az adatok gydjtésébe,
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felhaszndlasdba, érzékelésébe. Az egyéni térképkészitot felvaltja a kozosségi térképalko-
tds, a felhaszndldok folyamatos kapcsolattartdsa, a szolgéltatott tartalom maédositédsa, fej-
lesztése. A térképhaszndlat részévé valik a helymeghatarozé technika (GPS), a ,.felhasz-

299

naléval egyiitt mozgd” szamitégépek (PDA), okostelefonok hasznositdsa az tin. hilozat
nélkiili térben (PICKLES, J. 2007). A val6sagot helyesen tiikrozd, jol értelmezhetd térképi
(grafikus) dbrdzolds igénye a papirtérképekrol dttevddott a kiilonbdz6 nagysidgii moni-
torokon megjelend dbrazolasokra. Uj kifejezés, a vizualizaci6 lett a modern térképészet
egyik kulcsszava (KRAAK, N-J.— ORMELING, F. 2003). A kordbbi méretardnyhoz kotott
altalanositast felvaltja, illetve kiegésziti a kis képernySkre vald olvashatésigot szem el6tt
tartd, de a térbeli valésdgot pontosan tiikrozni 6hajtd generalizalas.

Az informéciétechnika teljes térképkészitést, felhaszndlast dtalakitd jelenlegi szerepének
akifejezésére a web 2.0 mintdjara 2009-ben — elméleti megalapozas nélkiil — megsziiletett
a teljes kartografiat atfogd cartography 2.0 kifejezés. Az 4j fogalom csak azt akarta kife-
jezni, hogy napjaink térképészete lényegesen kiilonbozik a személyi szamitégépek elbtti
kor térképészetétdl (ZENTAI L. 2009). Ezeket a valtozasokat az elméleti térképészet eddig
nem értékelte, nem dltaldnositotta, csak felfigyelt az dj problémdkra, holott e valtozdsok az
elméleti kartografia fejlodése 1ij szakaszdnak a kezdetét jelenthetik. A szamitégép térkép-
készitést dtformalo és a térképhaszndlatot mddosito hatdsa, a 20. szdzad mésodik felében
a kommunikdcid, szemiotika, modellelmélet, informatika eredményeinek a térképészetre
alkalmazdsa egyarant felveti a kartografia tagan értelmezett térképkészit6 szerepe helyett
egy Uj tudomdnyelmélet kialakitdsanak kérdését.

Kovetkeztetés

Az elméleti térképészeti eszmefuttatdsok ismertetései remélhetdleg meggy6zden jelez-
ték, hogy az 1ij ismeretek 1ényegesen nem valtoztattdk meg, nem formaltdk at tudomanyun-
kat. A térképészet alkalmazott vagy megismerd jellegérdl folyo vita alapjan sem sziiletett
altalanosan elfogadott nézet arrdl, hogy a térképtudomany mit vizsgél, hogyan vizsgal és
mi a vizsgalat eredménye. Napjaink atfogd térképészeti tankdnyveiben mindig taldlunk
egy-egy fejezetet elsGsorban a szemiotika és a modellelmélet, de néha a térkép nyelve,
akommunikacid, vagy az informatika jelent6ségérdl, szerepérdl a kartografia tudomanya-
ban. A gond csak az, hogy ezek az eszmefuttatasok a térképészet egyéb ismereteitol elkii-
l6niilten szerepelnek, nem épiilnek be, nem valnak szerves részévé a térképtudomanynak.
A Cartography 2.0 gondolata helyes abbdl a szempontbdl, hogy az informatika dj ismere-
teivel kivanja kiegésziteni a kartografiat. Reméljiik, ez nemcsak a gyakorlati térképészet
Uj lehet6ségeinek felsoroldsa, vagy az ismeretanyag felett lebeg6, elvont eszmefuttatds
lesz, hanem a térképészet elméletének tényleges megujitasa is.
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